Danuta Jastrzebska-Golonka

Synku moj Jedyny! - zbutwiaty papier
1 zywe stowa, czyli uczucia zapisane
w listach z katynskich grobow

Ktos$ list dostat. Komus serce bije.
Idzie czyta¢ pod kwitnace jablonie.
Czyta. Chwyta sie reka za szyje

i dno traci, i w powietrzu tonie.
Maria Pawlikowska-Jasnorzewska, List

Wiosn@ 1940 roku na mocy decyzji najwyzszych wtadz ZSRS roz-
strzelano co najmniej 21768 obywateli Polski, w tym ponad
10 tys. oficer6w wojska i policji wzietych do niewoli we wrzesniu 1939
roku przez Armie Czerwona. W latach 1940-1990 wladze ZSRS zaprze-
czaly swojej odpowiedzialnosci za zbrodnie katynska' (Materski 2000:
26-40). Prace ekshumacyjne w Lesie Katynskim rozpoczeli Niemcy (pod
kierownictwem prof. Gerharda Buhtza) na przelomie marca i kwiet-
nia 1943 roku. Po zbadaniu terenu (m.in. rozkopaniu grobéw, wydo-
byciu szczatkow i artefaktow) oraz ustaleniu skali mordu i terminu jej
dokonania nagtosnili zbrodnie¢ katynska na arenie miedzynarodowej,
liczac na to, ze Katyn pordzni aliantéw zachodnich z Sowietami (Wol-
sza 2015: 15).

1 Kwestia ta w zasadzie do dzisiaj nie zostala jednoznacznie wyjasniona przez strone
rosyjska. ,(...) 13 kwietnia 1990 r., wladze ZSRS przyznaly sie do mordu katynskie-
go, nazywajac go »jedna z ciezszych zbrodni stalinizmu«. O$wiadczenie to uzna-
wane jest za przelom w wyjasnianiu okolicznosci $mierci polskich oficerow, ale do
dzi$ Kreml nie zgodzil sie na pelne ujawnienie akt katynskich”, Katyn. 30 lat temu
ZSRS przyznat sie do zbrodni katyriskiej, https://dzieje.pl/aktualnosci/30-lat-temu-
-zsrs-przyznal-sie-do-zbrodni-katynskiej (dostep: 7.08.2021); ,Ten temat pojawia si¢
wprawdzie w dziesigtkach publikacji czastkowych, ale nie doczekat sie catosciowe-
go ujecia zagadnienia, tym bardziej ze w tej chwili w Rosji jest widoczna tendencja
powrotu do starej wersji interpretacji tamtych wydarzen. Michait Gorbaczow przy-
znal sie do zbrodni katynskiej, wskazal na zbrodniarzy z NKWD, nawet pojawity
sie nazwiska osob, ktore mordowaty (np. stynny zbrodniarz Wasilij Blochin, ktory
dokonat chyba najwiekszej liczby morderstw politycznych w Zwiazku Sowieckim).
Obecnie wida¢ jednak tendencje przypisywania tej zbrodni ponownie Niemcom...”,
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Tragedia polskich jencéow uznanych za nierokujacych nadziei na
jakakolwiek poprawe zawzietych wrogow Zwigzku Sowieckiego i za-
mordowanych przez sowieckich oprawcoéw w Katyniu od wielu lat jest
przedmiotem badan naukowcéw, ktorzy przywoluja fakty, nazwiska,
daty, miejsca, statystyki, wydobywajg na $wiatlo dzienne tajne doku-
menty, fotografie i filmy, opisuja wydobyte z katynskich mogit artefakty.
Z wszystkich tych materialow przebija historyczna prawda, ale ukry-
waja one co$ jeszcze — ludzkie dramaty. Zrédtem takiej wlasnie wiedzy
sa dzienniki i listy znalezione w grobach polskich oficer6w w Katyniu.

Po zakonczeniu prac ekshumacyjnych prowadzonych przez Niem-
cdw w 1943 roku do Instytutu Medycyny Sadowej w Krakowie prze-
wieziono ,dziesie¢ numerowanych skrzyn, zawierajacych koperty ze
spuscizng katynska”, a takze jedna, specjalna, mala i nienumerowana
skrzynke, ktora zawierala pamietniki znalezione w grobach katynskich
(Skarzynski 1989: 75). Wedlug Tadeusza Wolszy (2015: 15), mozna wno-
si¢, ze prace zwigzane z uporzadkowaniem i opracowaniem znalezionej
dokumentacji rozpoczely sie jeszcze latem 1943 roku (z inspiracji PCK
oraz dyrektora Instytutu Medycyny Sadowej, polskiego chemika, dra
Jana Zygmunta Robla) i dotyczyly wszystkich skrzyn, w tym takze tej
nienumerowanej. Dwadzie$cia dwa pamietniki zostaly poddane zabie-
gom konserwacyjnym oraz skopiowane (kazdy czterokrotnie), po czym
ukryte, najprawdopodobniej w Krakowie. Pod koniec 1943 roku kopie
22 pamietnikéw? zostaly przewiezione do Warszawy przez dra Ada-
ma Szebeste3. Armia Krajowa dostarczyta odpisy pamietnikow rzadowi
polskiemu w Londynie. Siedem pamietnikow zagineto, ale 15 ocalato
i zostaly zdeponowane w Studium Polski Podziemnej w Londynie, kto-
re udostepnito je Januszowi K. Zawodnemu (Pamietniki... 1990: 7-8).

Prof. T. Wolsza: na Kremlu zapewne nadal jest ukryty tzw. pakiet nr 1 dokumen-
tow katynskich, https://dzieje.pl/wideo/prof-t-wolsza-na-kremlu-zapewne-nadal-
-jest-ukryty-tzw-pakiet-nr-1-dokumentow-katynskich (dostep: 7.08.2021).

2 Liczbe 22 pamietnikéw — za Kazimierzem Skarzynskim — podajg m.in. Janusz K. Za-
wodny (por. Stepek 1990: 10) i Tadeusz Wolsza (2015: 15), natomiast Jedrzej Tuchol-
ski twierdzil, ze z calosci katynskich pamiatek wydzielono zbiér 39 pamietnikoéw
i notatnikow.

3 Wiecej na temat dzialalno$ci dra Adama Szebesty: Wolsza 2015: 167-179.
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Historyk przygotowat je do publikacji4, ktorej pierwsze wydanie uka-
zato si¢ w roku 1989 w Paryzu. Drugie wydanie pamig¢tnikéw miato
miejsce rok poézniej i zbior zostal wzbogacony o piec tekstow, ktore
byly w czasie wojny z narazeniem zycia przechowywane w kraju przez
Anne i Tadeusza Lutoborskich i udostepnione dzieki Jedrzejowi Tuchol-
skiemu (Stepek 1990: 9).

Niniejsza publikacja opiera sie jednak przede wszystkim na mate-
riatach znajdujacych sie w aktualnych zbiorach Archiwum Robla oraz
Archiwum Nauki PAN i PAU. Dr Jan Zygmunt Robel, opisujac Spusci-
zne Katynska, stwierdzil: ,Dokumenty SK skladaja sie glownie z roz-
maitych papieréw i dowoddéw osobistych, korespondencji, oraz notat-
nikow niejednokrotnie bardzo obszernych” (Robel 1945: 2)°. Doktadnie
rzecz biorac, wéréd dokumentéw i przedmiotéw odnalezionych w 1943
roku w trakcie ekshumacji ofiar zbrodni katynskiej zabezpieczono réz-
norodne zapiski jenicow w formie krotkich i dtuzszych notatek, dzienni-
kow (,Dokumenty objete nazwa Tagebuch” — Wroblewski 01°), kronik
(,Kronika skrupulatnie z dnia na dzien prowadzona wydatkéw gospo-
darczych (...)” — Klarner 01), kartek pocztowych i listow (zaréwno tych
napisanych przez nich - a niewystanych, jak i tych, ktore dostali od
swoich bliskich). Stan odnalezionych zapiskéw byt roézny:

Najlepiej zachowaty si¢ na dokumentach teksty dokonane zwyklym
grafitowym otéwkiem, gorzej juz pismo atramentowe oraz rzadkie

teksty maszynowe. Pismo otéwka chemicznego (kopiowego) zacho-
walo sie dobrze tylko w wyjatkowych przypadkach (Robel 1945: 2).

4 Malutka skrzyneczka z oryginalami pamietnikow zaginela w Krakowie, por. Za-
wodny 1990: 8.

5 J.Z. Robel, 1945, Spuscizna Katyriska — opis (3 wersje tekstu: b.d., 16 VI 1945, 20 VI
1945), K. 13, [w:] Archiwum Nauki PAN i PAU. Franciszek Bielak, K III - 254; Spu-
Scizna Katynska — Archiwum Robla zawiera réznorodne materialy zrédlowe, m.in.
orzeczenie sagdowo-lekarskie, opis i analizy spuscizny, wykazy, fotokopie dokumen-
tow znalezionych w grobach katynskich + wypisy z akt sprawy katynskiej z zasobu
Instytutu Polskiego i Muzeum im. gen. Sikorskiego w Londynie (1957).

6 Wskazujac zrodla pochodzenia cytatow z dziennikéw katynskich, podaje nazwisko
oficera/autora oraz numer fotokopii jego dokumentéw znajdujacych si¢ w zbiorze Ar-
chiwum dra Jana Zygmunta Robla. Pelna lista nazwisk i imion oficeréw, na ktérych
dzienniki i listy sie powoluje, znajduje si¢ na koncu tekstu w bibliografii podmiotowe;.
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Pracownicy Instytutu Medycyny Sadowej i Kryminalistyki wyko-
rzystali wszystkie dostepne im srodki i metody badawcze, aby odzyskaé
tres¢ dokumentoéw’. Dzigki nim mozemy dzisiaj pozna¢ prawde o ka-
tynskiej tragedii z najbardziej wiarygodnego zrodla — zapiskéw ofice-
row, ktorzy sporzadzajac swoje notatki, thumaczyli:

Bede co pewien czas pisal troche swoich mysli, abyscie na wypa-
dek, gdybym umarl i nie wrocit, to moze ten notes przysla do Was -
do mojej Zony Mitusieriki najdrozszej, abyécie chociaz troche wie-
dzieli, co sie ze mng dziato od czasu wyjazdu z domu (Budzyn 03).

Dzienniki® znalezione w grobach katynskich tetnig emocjami ofiar.
Pomimo hustawki uczué¢ - jedno jest zawsze niezmienne: do konca
wybrzmiewajg mito$c¢ i tesknota za rodzinami. Namiastka najblizszych
bytyby listy od nich i do nich, ale do listopada korespondencja byta
zabroniona, wiec niektorzy z oficerow pisali je de facto w swoich dzien-
nikach: ,wszystko wyttumacze Ci jak przyjade i zobaczysz, co pisze tu
w notesiku, kochanie moje, Skarbie méj drogi” (Jakubowicz 11). W no-
tatkach pojawia sie wiec bardzo duzo apostrof (np. ,Dobranoc Mary-
sienko, ide spaé, przys$nij mi sie kochanie” - Jakubowicz 09) wprowa-
dzajacych opisy przezy¢ jencéw odizolowanych od rodzin.

Zapisywanie — obok informacji o obozowym zyciu - swoich reflek-
sji, marzen, niepokojow, zalow czy nadziei bylo dla uwiezionych ofice-
réw swoista forma terapii. Krzysztof Lagojda podkresla, ze polscy ofi-
cerowie od momentu dostania sie we wrze$niu 1939 roku do sowieckiej
niewoli nie byli informowani o wydarzeniach w okupowanej Polsce,
nie znali tez loséw swoich rodzin (Lagojda 2016; 2017: 10-18). Martwili
sie o bliskich, o ich byt, o zdrowie, o to, czy dzieci ich pamietaja, jak si¢
rozwijaja i $lady tych niepokojow zostaty w ich dziennikach:

7 Dokladny opis dzialan zawieraja dokumenty Archiwum, m.in. orzeczenie sadowo-
-lekarskie dra Mariana Wodzinskiego oraz opis Spuscizny Katynskiej dra Jana Zyg-
munta Robla [w:] Archiwum Nauki PAN i PAU, dz. cyt.

8 Formula zapiskow pozwala wstepnie zdefiniowac je jako dzienniki, ale problem
jest bardziej ztozony, o czym szerzej bedzie mowa w przygotowywanej monogra-
fii pt. Jezykowy obraz $wiata w memuarystyce polskich bojownikéw o niepodleglosé
w rozdziale: Jezykowy obraz obozowej codziennosci w pamietnikach polskich oficerow
z Kozielska (1939-1940).
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(...) miejsca w notesie malo, a mysli bardzo duzo i czesto bardzo
zbyt przykre, bo zycie moje zdala od Was bez wiadomosci czy zy-
jecie czys$cie zdrowi jest okropnie smutne i ciezkie i straszliwie te-
sknie (Budzyn 01);

Zadnych wiadomosci ze §wiata (gazet nie dopuszcza sie) zmartwie-
nie o los pozostawionych na terenie walk rodzin targa dusze i to
tembardziej, ze czlowiek zamkniety za druty kolczaste jest bezrad-
ny na wszystko (Sztehler lub Sztekler 08);

Niepokoi mnie bardzo brak wiadomosci z domu (Sztehler lub Szte-
kler 08);

My wytrzymamy ale co si¢ dzieje z naszymi rodzinami? (...) Jedyna
moja troska — jak zyje rodzina? A listu nie ma! (...) Straszny niepo-
kéj ogarnia mnie (Nossowicz 04, 08);

Co robig moi najblizsi? (Nowakowski 02);

Brak wszelkich wiadomosci (Maykowski 02).

Dopiero 20 listopada 1939 roku udzielono im zgody na wysylanie
do rodzin listow — ale obozowe wiadze i tutaj wprowadzity zakaz: tylko
jeden list miesiecznie do rodziny i jeden od rodziny. Cata korespon-
dencja wychodzaca z obozoéw byla poddawana $cistej cenzurze, czego
jency mieli pelng $wiadomos¢. Obozowi funkcjonariusze szukali infor-
macji o zyciu polskich oficer6w®, ich nastrojach czy stosunku do wia-
dzy sowieckiej oraz adresow rodzin, ktore chciato pozyskaé NKWD,
by je w przysztoéci wykorzystaé: 2 marca 1940 roku Biuro Polityczne
KC WKP(b) i Rada Komisarzy Ludowych ZSRS powziely decyzje o de-
portacji rodzin oséb osadzonych w wiezieniach NKWD, obozach je-
nieckich i obozach pracy™. Dwa tygodnie pdZniej, 16 marca 1940 roku,

9 Podobna funkcje spetniaty inne dzialania sowieckich wtadz, np. spisy i przestucha-
nia polskich oficeréw, w czasie ktorych zbierali dane o Zonie: ,imie, ile ma lat, imie
ojca i gdzie jest” (Pamigtniki... 1990: 32) oraz fotografowali ,en face i z profilu”
(Pamietniki... 1990: 19). Zebrane w ten sposob informacje réwniez stuzyly do przy-
gotowania wywozki rodzin przetrzymywanych w obozach oficeréw.

10 W kwietniu 1940 r. oprécz zbrodni katynskiej doszto do jednej z deportacji w glab
Zwigzku Sowieckiego, ktora dotyczyla rodzin zamordowanych polskich oficerow.
(...) byt to dalszy element eksterminacji polskiej ludnosci z tych obszarow, poniewaz
ci ludzie (zony i dzieci pomordowanych, ich rodzice, bracia i siostry oraz dziad-
kowie) stanowili zagrozenie dla polityki sowieckiej. Zreszta wydarzenie to nalezy
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zakazano korespondencji w obozach - rozpoczelo sie przygotowa-
nie do ich likwidacji, ale oficerowie zdazyli sie jeszcze dowiedziec:
»[2.IIT] Wiesé, ze bolszewicy wywozg zony osadnikéw polskich, ofice-
réw rezerwy. Przygnebienie (...)” (Kaminski 15). Gdy 13 i 14 kwietnia
grupy operacyjne NKWD przeprowadzaly deportacje rodzin jencow
i wiezniow w dalekie tereny Kazachstanu, trwaly juz masowe egzeku-
cje w Katyniu, Charkowie, Kalininie i innych miejscach Zwiazku So-
wieckiego...
Tego polscy oficerowie nie byli w stanie przewidzie¢, cho¢ niektorzy

z nich podejrzliwie podeszli do sowieckiego gestu:

Dzi$ oglosili nam mozliwos$¢ korespondencji z krajem — powiedzie-

li, co wolno pisa¢ i jak, jeden raz na miesigc — wolno tez otrzymac

jeden raz z kraju korespondencje. Nie wiem, czy z tego skorzystac¢
(Budzyn 04).

Ogolnie zgoda na korespondencje zostala przyjeta z radoscia (,Ra-
dosny nastrdj ze listy przychodza i oczekiwanie z niecierpliwoécig” —
Biernacki 07), mimo ze w cenzurowanych listach nie mozna bylo pisa¢
nic o obozie, miejscu, warunkach:

Zaczatem pisa¢ list, bardzo trudno, bo o niczym nie wolno pisaé
(Jakubowicz 11);

Bardzo to ciezka praca, bo nie moge Ci pisa¢ duzo o sobie, a toby
Ciebie chyba najbardziej Marysienko ciekawilo, a sam tez nic nie
wiem o Tobie (Jakubowicz 16);
Nie moge pisa¢ tak, jakbym chcial Marysierko. (...), co za meka pi-
sa¢ go. Chcialoby sie tyle Ci napisa¢, a nie mozna (Jakubowicz 16)™
Obostrzenia wladz obozowych nie dotyczyly opisu uczu¢ i nastro-
jow, zwtaszcza gdy listy pisane byty w pamietnikach oficerow:

analizowa¢ nie tylko przez pryzmat zagrozenia. W przysztosci byliby to w pewnym
sensie $wiadkowie zbrodni. Mogliby sie upomina¢ o swoich bliskich zamordowa-
nych w 1940 r. Natomiast ze stepéw Kazachstanu byloby to juz mato prawdopo-
dobne. (...) Deportacje w glab Zwiazku Sowieckiego rodzin pomordowanych ofice-
réw mialy na celu wyeliminowanie $wiadkéw, ktorzy kiedy$ mogliby sie upomnieé
o swoich bliskich”, Prof. T. Wolsza: na Kremlu zapewne nadal jest ukryty tzw. pakiet
nr 1 dokumentéw katyrnskich, dz. cyt.

1 Warto podkresli¢, ze te refleksje znalazly sie w pamietnikarskiej wersji listow —
w dziennikach oficeréw, bowiem w prawdziwych listach byty niedopuszczalne.
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Gdzie moja Anulka. Zulenkko Ty moja ja kocham Cie! Wspomnie-
nia to cicha nuta wyjeta z tomow przeszlosci. Teskno mi za Toba

(Janik 02);

Jedyne moje ukochane nade wszystko Marysigtko! Los okrutny
i bezlitosny rzucit mnie jak oderwany burza lis¢ od Macierzy. Ilez to
zmagan, cierpienia, bolu, bolu okrutnego — nie fizycznego a moral-
nego — psychicznego odczuwania. Stworca swiadkiem jeden. W nie-
woli, w bezczynnosci, w rozterce, upokorzony ztosliwoscig losu
iprzezy¢ z tej tak krotkiej zomierki. (...) Nie myslalem, ze bede tu, tu
w tym kraju jeicem (NN Kazimierz, list do Marii Michniewicz, 01).

Trudy tworzenia faktycznego i dlatego ograniczonego zakazami listu
zostaly nagrodzone w chwili, gdy doczekali sie odpowiedzi: ,Dostatem
upragniony list z domu. Rados¢ z wiadomosci... Duzo kolegéw dostato
listy. Kilka razy czytalem” (Kaminski 15). Nawet autor, ktérego notat-
ki sa przyktadem wyjatkowo syntetycznych krotkich informacji, przy
wiadomosci: ,Pierwszy list”- z 5 marca 1940 roku wyjatkowo zastoso-
wal wyrdznienie, podkreslajac radosna wie$¢ (Biernacki 11). I trudno
sie dziwi¢ temu szczesciu, gdy zacytuje sie chocby listy od dzieci: ,Ta-
tuniu Kochany, wracaj predko, bo nam smutno bez Ciebie i nie martw
sie, bo nam jest dobrze i musisz zy¢ dla nas. Zosia Cie caluje. (...) Catuje
Kochanego Tatusia Bogus” (NN 2 01) lub o dzieciach: ,Wojtu$ zdrowy,
wesoly, Tatusia pamieta (...) Wojtus$ juz taki duzy chtopczyk, wszystko
mowi, za Tatusia co dzien sie modli” (Rogulski 01).

Nie zawsze informacje byty Zrodtem takiego szczescia: ,Puchalski
dostal wiadomos¢, ze siostra zostala zabita przez bombe. Plakal” (Ka-
minski 15). Niektorzy za$ nie dostawali nawet takich wiadomosci: ,,Co-
raz cze$ciej nadchodzg listy, lecz ja nie mam nadziei. Gdzie ona jest.
Ulga w modlitwie” (Wréblewski 05). Najtrudniejsze okazalo sie oczeki-
wanie — ,Do tej pory nikt jeszcze nie dostat list/u/, cho¢ podobno juz
nadeszly. (...) Smutno i przykro tak siedzie¢ bez zadnej wiesci od Ciebie
Marysienko” (Jakubowicz 13), zwlaszcza w czasie $wiat:

(...) malo czlowieka rozpacz z desperacji nie wezmie... [listy -
DJ.G.] nie przyszly, a tak czekam listu od Ciebie Miltusiu — Juz na
$wieta nie bede z Wami ale zeby cho¢ list otrzymac¢ przed $wietami
byloby... mniej przykro (Budzyn 05).
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Niezwykle bogaty znaczeniowo jest jezyk listow. Nacechowane eks-
presywnie formy niosg informacje nie tylko konotowane przez pola se-
mantyczne wykorzystywanych leksemow, ale takze te nadbudowane,
zwigzane z warto$ciowaniem emocjonalnym i oddajace glebie uczuc
nadawcow. Jeden z oficeréw pisat np.:

Okres przed$wiateczny. Stoneczko moje jak pieknie bylo w tym cza-
sie w domeczku. A tu $niezyk jak lubitas, patrze na ten cud natury
imyéle o Tobie. (...) Przeczytalem Znachora. Pamietam z jakim prze-
jeciem opowiadatas mi o tym filmie, a oczka Tobie blyszczaty. (...)
Pisze list do Stonka. Strasznie smutno na duszy (Nowakowski 07).

Nagromadzenie zdrobnien stanowi $rodek uzewnetrznienia glebo-
kich uczu¢ autora, wykorzystujacego znaczacy w tej funkcji mechanizm
kreowania semantycznej i ekspresywnej warstwy jezyka polskiego.
Polszczyzna jest jezykiem bardzo bogatym pod wzgledem liczby form
zdrobniatych i mozliwosci ich tworzenia. W jezyku polskim wystepu-
ja dwie grupy form deminutywnych: deminutywy sensu stricto (czy-
li zdrobnienia wlasciwe) oraz hipokorystyki (czyli wyrazy zdrobniate
o charakterze pieszczotliwym - spieszczenia, grupa wtorna w stosunku
do grupy powyzszej). W przywolanym cytacie pojawito sie kilka demi-
nutywow: Stonko, Sniezyk, oczka oraz formy pieszczotliwe: Stoneczko,
domeczek, ktore sg wyrazami postawy emocjonalnej autora w stosunku
do ukochanej zony. Rdzne zjawiska i elementy otoczenia, w ktérym sie
znajduje, kojarza mu sie¢ nie tylko z utraconym poczuciem bezpieczen-
stwa i szcze$liwym domem, ale przede wszystkim z utracona mitoscia.

Najbardziej przejmujace sa zdrobnienia i formy o charakterze
spieszczonym zawarte w nagtéwkach listow. Konwencjonalne apostro-
fy rozpoczynajace listy w przypadku materialow epistolograficznych
odnalezionych w katynskich grobach nabieraja zupelnie innego zna-
czenia. Ogoélnie rzecz biorac,

stowo w zdaniu czy w sasiedztwie innego wyrazu nigdy nie po-
siada znaczenia stownikowego, lecz kontekstowe. Podobnie jak
kolor zmienia si¢ w zaleznosci od tego, jakie otaczaja go barwy,
tak i znaczenie stowa uzaleznione jest od tego, w jakim otoczeniu
leksykalnym zostaje umieszczone (Miodonska-Brookes, Kulawik,
Tatara 1980: 323)
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i dodajmy - w jakiej sytuacji komunikacyjnej zostaje zapisane. W przy-
padku badanych listow, stowa te oprocz stownikowych i konteksto-
wych znaczen ewokujg ogromne poklady uczu¢ — ma sie wrazenie, ze
cho¢ spopielate i wydobyte z ziemi, przywracaja im Zycie.

Konwencjonalne apostrofy zawierajg zazwyczaj pozytywnie warto-
$ciowane przymiotniki: kochany/ukochany, drogi (czasem pojawiaja sie
formy rzeczownikowe: Ukochanie — Teichen 02), najczesciej uzywane
jednak w stopniu najwyzszym: najdrozszy, najmilszy i nierzadko (bez
wzgledu na miejsce we frazie) zapisywane wielka literg. W wiekszosci
listow przymiotniki te zostaly wzmocnione zaimkiem dzierzawczym:
maj/ moje (Ukochanie), nasz, ktory jest tez obligatoryjnym skladnikiem
podpisow: Twoj — Twoja.

Wisréd zwrotéw rozpoczynajacych monologi do bliskich w znale-
zionym li$cie od matki pojawila sie fraza: Synku mdj Jedyny! (Jung 01),
w ktorej miejsce przymiotnika zajal bardzo emocjonalnie nacechowa-
ny liczebnik jedyny oznaczajacy tego najmilszego ze wszystkich — uko-
chanego (SJP PWN), tylko jednego, tylko tego, niemajacego poza soba
innego. Jedyny to wylaczny; niemajacy sobie rownego; najwlasciwszy,
najlepszy; najmilszy ze wszystkich; ukochany, najdrozszy (SJP). Jedno
stowo, ktore wyrazito niewyrazalne — mitos¢ matki do dziecka... Krzysz-
tof Kamil Baczynski o niej wlasnie pisal w swej Elegii o chlopcu polskim:

Oddzielili cig, syneczku, od snow, co jak motyl drza,
haftowali ci, syneczku, smutne oczy ruda krwia,

Zanim padles, jeszcze ziemie przezegnales reka.
Czy to byta kula, synku, czy to serce peklo?

Uczucia zakodowane zostaly tez w zdrobniatych i spieszczonych
okresleniach pokrewienstwa: Synku'?; Mezulku, Mezusiu®; Tatusiu',

12 Jung Tadeusz, 01. Ze wzgledu na duze nagromadzenie pojedynczych leksemoéw
wyekscerpowanych z badanych listéw Zrddta ich pochodzenia zostang wyjatkowo
wskazane w przypisach dolnych, bowiem umieszczenie ich w przypisach wewnetrz-
nych przyczynitoby sie do nieczytelnosci zapisu i utrudnito odbiorcy zapoznanie sie
z prezentowanym materialem przyktadowym.

13 Fiedorowicz Tadeusz, 01.

14 Oweczarski Jozef, 01; Fiedorowicz Tadeusz, 01; Gargul Stanistaw, 01; Wazl Jerzy, 01.
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Tatusku'; Tatuniu, Tatusiernku'®; Coéreczka’; Mamunia'®; Babunia'®; Bra-
ciku®®; Braciszku®'; Stryjaszku®?;, Wujaszku?, oraz deminutywach i hi-
pokorystykach utworzonych od antroponiméw, czyli imion, zaréwno
wiezionych oficeréw: Bodziu?*; Czesiu?s; Edzio?®; Edziku, Edwardku?,
Muneczko?®; Eri?°; Geniu®®; Genio (w funkcji wotacza), Gieniutku;
Geneczku®?; Heniu®3; Heniusiu®*; Janku, Jasiu, FJaneczku®®; Janusz-
ku®®; FJedrusiud’; Jozeczku®; Jozinku, Ziuku®®; Juleczku®®; Fureczku®,

15 Florkiewicz Zbigniew, 01; Tabecki Romuald, 01; Zielinski Zygmunt, 02.
16 Tabecki Romuald, 01.

17 Gargula Kazimierz, 01.

18 Dabrowski Jan, 01.

19 Martin Piotr, 02.

20 Orzet Jerzy, 01.

21 Mazur Michal, 01.

22 Pefelczyc Zygmunt, 01.

23 Rzepka Jozef, 02.

24 Czajkowski Bogdan, 01.
25 Kiser Czestaw, 01.

26 Wozniak Edmund, 01.

27 Chrzanowski Edward, 01.
28 Dorszewski Edward, 01.
29 Pfann Eryk, 01.

30 Kukulski Eugeniusz, 01.

31 Niemunis Eugeniusz, 01.
32 Specht Eugeniusz, 01.

33 Grodzienski Henryk, 01.
34 Rogulski Henryk, 01.

35 Stepiewski Jan, 01.

36 Freudenreich Janusz, 01.
37 Kwapiszewski Andrzej, 01.
38 Koniuszewski Jozef, 02.

39 Oweczarski Jozef, 01.

40 NN [Lipiec Julian], 01.

41 Orzel Jerzy, 01; Wagner Jerzy, 02; Wazl Jerzy, 02.

66



Synku moj Jedyny! - zbutwialy papier i zywe stowa...

Kaziu*?; Maksiu*3; Mietku, Mieteczku**; Pietrku®>; Piotrusiu*®; Romecz-
ku*’; Rudziu, Rudasku*®; Stachu®®; Stasiu®°; Stefusku®'; Tadzieriku®?; Ta-
dulkus3; Tadziku®*; Tadzio (w funkcji wolacza)®®; Tosku, Tosieriku®®; Wia-
dziu®; Wiladeczku®®; Duszenku®®; Wiladkowski [mdj Drogi]®®; Zbyszecz-
ku®'; Zbychu, Zbychuniu®?; Zbysio®® (w funkcji wolacza); Zygmus®4, jak
i cztonkow ich rodzin, czyli zon — Alusia®®; Anulka®®; Dusieriko®”; Jotuss®;

42
43
44
45
46
47
48
49
50
51

52
53

54
55

56
57
58
59
60
61

62
63
64
65
66
67
68

Garduta Kazimierz, 01.
Heilszer Maksymilian, 01.
Frynus Mieczystaw, 01.
Martin Piotr, 02.
Ostromecki Piotr, 01.
Lukas Romuald, 01.
Cie$lar Rudolf, 01.

Zajac Stanistaw, 01; Zatonski Stanistaw, 01.
Gargul Stanistaw, 01.
Kawalec Stefan Jozef, 02.
Igielski Tadeusz, 02.

Naglowek z listu do nieznanego adresata znaleziony wsréd dokumentéw Martina
Piotra, 02.

Fiedorowicz Tadeusz, 01.

Naglowek z listu do nieznanego adresata znaleziony wsréd dokumentéw Martina
Piotra, 02.

Wroblewski Antoni, 01.
Michalak Wiadystaw, 01; Kossowski Wtadystaw, 01.
Rzepka Jozef, 02.

Siniecki Wiadystaw, 01.
Michalak Wiadystaw, 01.
Nowak Zbigniew, 02.
Florkiewicz Zbigniew, 01.
Nowak Zbigniew, 02.

Kiser Czestaw, 01.
RzezZniczek Adolf, 01.

Janik Antoni, 02.
Karkiewicz Mieczystaw, 01.
Pufahl Roman, 02.
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Krystynek®®; Krzysia’®; Marys, Marysigtko”; Marynia’; Mitusierika’;
Niutka™; Zulerika’ i dzieci: Zosiuleczka, Zosiulka’®; Zosierika i Oles’?;
Miruchna i Mareczek’; Jurek i Haneczka™; Bogus i Zosia®®; Jedrus®;
Wojtus®?; Urszulka®3.

Oprocz ekspresywnie przeksztalconych imion konotujacych silne
zwiazki emocjonalne nadawcow i odbiorcoOw listow wsrdd okreslen zna-
lazly sie tez familiarne zdrobnienia i przezwiska. W antroponimii istnie-
ja przezwiska stale lub okazjonalne i to te drugie — uwazane za ulotne,
chwilowe, zwykle o charakterze intymnym (Cieslikowa 1998: 71-72),
najczesciej wykorzystywane sa w ekspresywnych apostrofach: Kotuch-
no ty mojaP*; Kiciuniu moj Kochany®®; Moje ukochanie®®; Moje najuko-
charisze BiedactwoF’; DziecinkoF®; Kochana Mamsio®®; Kochany PiP°

69 Kiser Czestaw, 01.

70 Michalak Wladystaw, 01.

71 NN Kazimierz (list do Marii Michniewicz), 01.
72 Kawalec Stefan Jozef, 02.

73 Budzyn Julian Mieczystaw, 01.

74 Martin Piotr, 02.

75 Janik Antoni, 02.

76 Kluza Bronistaw, 01.

77 Rzepka Jozef, 02.

78 Stepiewski Jan, 01.

79 Zeleski Wladystaw, 01.

80 NN 2, 01.

81 Wazl Jerzy, 01.

82 Rogulski Henryk, 01.

83 Lukas Romuald, 01.

84 NN Kazimierz (list do Marii Michniewicz), 01.
85 Kiser Czestaw, 01.

86 Teichen Henryk, 02.

87 Wozniak Edmund, 01.

88 NN Kazimierz (list do Marii Michniewicz), 01.
89 Wozniakiewicz Mieczystaw, 01.

90 Rudnicki Zygmunt, 01.
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Metodg wyrazania uczu¢ byto tez — obok nagromadzenia warto-
Sciujacych i konotujacych silne emocje epitetéw (zwlaszcza w stopniu
najwyzszym: najukochariszy, najdrozszy) — wykorzystanie szyku wyra-
zO6w tworzacych apostroficzne frazy. NajczeSciej pojawia sie tradycyj-
ny uklad przydawek przymiotnych poprzedzajacych okreslany leksem:
Kochany Pietrku®'; Kochany Czesio®?; Kochany Synu GenioP3; Drogi
LutkuP?4; Najdrozsze dzieckoP®; Najdrozszy FozinkuP®, Moje Ukocha-
nieP?, przy czym liczba przydawek czasem jest zdublowana, gdy autor/
autorka chca podkresli¢ intensywnos$¢ swojego uczucia: Mo6j Kochany
i drogi JozeczkuP®; Drogi i Kochany moj SynuP®; Drogi, Kochany Ge-
niol®®; Moj ukochany, najdrozszy Mezul®'; Moja Kochana i najdrozsza
Fotush©2; Najdrozszy moj, kochany Ziukul®3; Najdrozszy moj Stachul®4;
Najdrozszy Nasz Synuf'®s; Najdrozszy nasz Tatusku!'°®, ale nierzadko au-
torzy przestawiajg szyk wyrazow, korzystajac ze swobody, ktorg daje
w tym zakresie polska sktadnia i ktadg akcent na antroponimie wska-
zujacym odbiorce, stawiajac go na poczatku frazy: Jedrusiu Kochany!’,

91 Martin Piotr, 02.

92 Kiser Czeslaw, 01.

93 Niemunis Eugeniusz, 01.
94 Kubik Lucjan, 02.

95 Chrzanowski Edward, 01.
96 Owczarski Jozef, 01.

97 Teichen Henryk, 02.

98 NN 2, 01.

99 Ratajski Witold, 01.

100 Kukulski Eugeniusz, 01.
101 Pufahl Roman, 02.

102 Tamze.

103 Owczarski Jozef, 01.

104 Zajac Stanistaw, 01.

105 Frynus Mieczystaw, 01.
106 Kluza Bronislaw, 01.

107 Kwapiszewski Andrzej, 01.
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Zbyszeczku moj Kochany!®, Tadulku moj najdrozszy™®; Wiladkowski
moj drogil"®; Tatusku Kochany™

Czasem apostrofy sa tez tworzone w sposéb bardzo indywidualny,
tym bogatsze jakosciowo badz ilosciowo, im wigcej swoich emocji pra-
gnie przekaza¢ autor lub autorka: Kili najdrozszy! — Twoja Kila"?; Jedy-
ne moje ukochane nadewszystko Marysigtko®; Nadewszystko ukochany
Jjedyny Mezulku*; Najdrozszy, najmilszy moj Kociaczku!s

Wyrazy milosci i troski przebijajg tez z fraz i zwrotéw finalnych
listow: Catuje Cie moj Tatusieriku mocno"®; Romeczku cierpliwie wytrwaj
do korica, bo Urszulka czeka na Ciebie"’; Tatuniu Kochany wracaj predko,
bo nam smutno bez Ciebie i nie martw sie, bo nam jest dobrze i musisz zy¢
dla nas. Zosia cig catuje. (...) Catuje kochanego Tatusia Bogus"® oraz de-
dykacji na zdjeciach bliskich, ktore mieli przy sobie: Kocham Cie Mezu-
la, pamietaj o tem, pamigtaj, ze zawsze i wszedzie jestem i bede z Tobg"™®.

Nadzieja na szczeSliwy powrdt bliskich przebija z wszystkich li-
stow, podobnie jak wszechogarniajacy niepokoj o ich los. Poetyckim
odzwierciedleniem tych emocji i nastrojow jest list napisany przez
Andrzeja Tadeusza Halacinskiego, legionisty, podputkownika piechoty
Wojska Polskiego, poety, wspotautora stow piesni My, Pierwsza Bryga-
da - ofiary zbrodni katynskiej. Wierszowany list z dedykacja: Kocha-
nemu Koledze na pamiqtke dni wspolnej niedoli Kozielsk 31 XII 1939 —

108 Nowak Zbigniew, 02.

109 Naglowek z listu do nieznanego adresata znaleziony wéréd dokumentéw Martina
Piotra, 02.

110 Michalak Wtadystaw, 01.

M1 Stepiewski Jan, 01.

112 Szafkowski Witold, 01.

13 NN Kazimierz (list do Marii Michniewicz), 01. Pisownia oryginalna.
114 Wozniak Edmund, 01. Pisownia oryginalna.

115 Koniuszewski Jozef, 02.

116 Tabecki Romuald, 01.

117 Lukas Romuald, 01.

118 NN 2, 01.

19 Goetling Jerzy, 01.
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Halacinski zostal znaleziony wséréd dokumentéw nalezacych do Tade-
usza Wladystawa Kmiecia, rowniez ofiary sowieckiej zbrodni:

Céz Ci mam pisac Jedyna Kochana

Jakie przesta¢ wyrazy, jakie dobraé stowa?

Aby krwawi¢ przestala Twego serca rana.

Ach! Gdybym chociaz wiedzial, ze zyjesz, ze$ zdrowa.
Ach! Gdybym chociaz wiedziat... Co ja mysle Boze

Czy syn - ...Czy wy tam wszyscy... | czy chociaz razem
Tak wiem, ze Twdj niepokoj stokro¢ gorszy moze
Bedzie $ledzit lekliwie za kazdym wyrazem

Jestem zdrow... proste stowa a ilez w nich tresci,

Tej tresci utajonej (...) (Kmie¢, odpis wiersza, 01).

Nie wszystkim bylo dane pozna¢ mysli ich ukochanych, nie wszyst-
kie listy dotarty do adresatow. W katynskich grobach znalazly sie row-
niez te niewystane, a gdy zostaly odnalezione, wielu bliskich pomor-
dowanych oficeréw znajdowalo sie juz na zestaniu, wielu nie zylo...
Milosci i tesknoty nie udato sie jednak zakopa¢ w utajonych mogitach...
Papier zbutwial, ale stowa nadal zyja...

Bibliografia podmiotowa
Archiwum dra Jana Zygmunta Robla:
Biernacki Zygmunt

Budzyn Julian Mieczystaw
Chrzanowski Edward

Cieslar Rudolf

Czajkowski Bogdan

Dabrowski Jan

Dorszewski Edward
Fiedorowicz Tadeusz
Florkiewicz Zbigniew
Freudenreich Janusz

Frynus Mieczystaw

Garduta Kazimierz

Gargul Stanistaw

Gargula Kazimierz

Goetling Jerzy

Grodzienski Henryk
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Heilszer Maksymilian
Igielski Tadeusz
Jakubowicz Dobiestaw
Janik Antoni

Jung Tadeusz
Kaminski Jan
Karkiewicz Mieczystaw
Kawalec Stefan Jozef
Kiser Czeslaw

Klarner Witold

Kluza Bronistaw
Kmie¢ Tadeusz Wladystaw
Koniuszewski Jozef
Kossowski Wladystaw
Kubik Lucjan

Kukla Stanistaw
Kukulski Eugeniusz
Kwapiszewski Andrzej
Lukas Romuald
Martin Piotr
Maykowski Stanistaw
Mazur Michat
Michalak Wiladystaw
Niemunis Eugeniusz
NN [Lipiec Julian]

NN 2

NN Kazimierz (list do Marii Michniewicz)
Nossowicz Henryk
Nowak Zbigniew
Nowakowski Florian
Orzel Jerzy
Ostromecki Piotr
Owczarski Jozef
Pefelczyc Zygmunt
Pfann Eryk

Pufahl Roman
Ratajski Witold
Rogulski Henryk
Rudnicki Zygmunt
Rzepka Jozef
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Rzezniczek Adolf

Siniecki Wladystaw

Specht Eugeniusz
Stepiewski Jan

Szafkowski Witold

Sztehler lub Sztekler Henryk
Tabecki Romuald

Teichen Henryk

Wagner Jerzy

Wazl Jerzy

Wozniak Edmund
Wozniakiewicz Mieczystaw
Wroéblewski Antoni

Zajac Stanistaw

Zatonski Stanistaw
Zielinski Zygmunt

Zeleski Wiadystaw
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Oh, my Only Son! - decayed paper and living words
or the feelings written in the letters from Katyn graves

SUMMARY

In the spring of 1940, on the orders of the USSR authorities, at least
21,768 citizens of Poland were shot, including over 10,000 army and
police officers taken as prisoners in 1939 by the Red Army. During
the exhumation works carried out by the Germans in the Katyn
Forest in 1943, journals of Polish officers written by them during
their stay at the camp in Kozielsk and letters sent by their fami-
lies or those who did not make it on time were found among the
remains of the victims. The notes contain information about living
at the camp and the authors’ reflections, their dreams, anxieties
(especially about the family), descriptions of feelings, as well as the
humiliations and longings they experienced. Expressively marked
linguistic forms contain information not only connoted by seman-
tic fields used leximes but also built-up, connected to emotional
evaluation (e.g. in the applied diminutives, pampers, epithets, apo-
strophers) and conveying the depth of the writer’s feelings which
still live in the words although the paper on which they were writ-
ten decayed a long time ago.
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